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ÄÛÐ

Ïå�àãîãè÷åñêîå ýññå ðàñêðûâàåò ñëîæ�óþ �èðîâîççðå�÷åñêóþ ïðîáëå�ó �ðàâñòâå��îãî
ðåëÿòèâèç�à êàê �åðàçëè÷å�èÿ �îáðî�åòåëåé è ïîðîêîâ áîëüøè�ñòâî� ïðå�ñòàâèòåëåé
ïðîôåññèî�àëü�îãî ñîîáùåñòâà ïå�àãîãîâ, çà�è�àþùèõñÿ �óõîâ�î-�ðàâñòâå��û�
âîñïèòà�èå� øêîëü�èêîâ è �îëî�¸æè.

� добро � зло � добродетель � порок � нравственный абсолютизм � нравственный
релятивизм � норма � отклонение

эпохи, сегодня как минимум 55–60 лет.
В школе их уже остались единицы.
Классное руководство берут они неохот-
но. Даже если и берут, то подростки за-
частую их мировоззренческие установки
воспринимают как архаические стариков-
ские причуды. Конфликт отцов и детей
(а тем более бабушек и внуков) сегодня
обострён максимально. Авторитет стар-
ших разрушен. Да и сами старшие, чья
юность пришлась на перестройку, оста-
лись вечными путаниками. Приведу лишь
один пример.

Лет десять назад, когда лихорадочные по-
пытки как-то сдерживать стремительное
разрушение нравственности молодёжи при-
вели к преобладанию в воспитательной ра-
боте всяческих профилактических действий
(мероприятий, акций) типа «Антинарко»,

Î ïîëüçå äèàëîãîâ 
ñ âûñîêèì íà÷àëüñòâîì

«Разговоры о важном», столь
внезапно и резко внедрённые
в школьную практику, во многом
показали неготовность учителей
к ним. Эти диалоги должны были
стать основой формирования тра-
диционного мировоззрения
у школьников. Но признаемся че-
стно, что эту основу для начала
следует формировать у самих
учителей. Носители советского
мировоззрения, которое всё же
можно считать максимально близ-
ким к традиционному, уже почти
«вымерли, как мамонты». Учите-
лям, мировоззрение которых фор-
мировалось на закате советской
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«Антиалко», «Антиспид» и «Антитеррор»,
у меня состоялся странный диалог с одной вы-
сокопоставленной чиновницей, ответственной
в крупном регионе нашей страны за работу
с молодёжью и школьниками. Диалог был
в кулуарах регионального православного про-
светительского форума и проходил он один
на один в непринуждённой обстановке без
прессы и без камер. Поэтому, я полагаю, раз-
говор был откровенный и искренний.

На мой вопрос о том, почему в региональной
воспитательной политике явным образом пре-
обладает установка на профилактику социаль-
ных пороков, а не на пропаганду добродете-
лей, почему силы, время и деньги тратятся
на эти самые программы «Антинарко», «Ан-
тиспид» и «Антитеррор», я вдруг получил со-
вершенно неожиданный ответ.

— Понимаете, Андрей Александрович, —
ответила чиновница, — наша работа по иско-
ренению социальных отклонений строится
по принципу профилактических прививок. Для
того чтобы ребёнок не болел коклюшем, диф-
терией и столбняком, ему колют АКДС-вак-
цину. В организм вводят обезвреженные ток-
сины перечисленных болезней для того, чтобы
он вырабатывал соответствующие антитела.
Таким образом, у ребёнка появляется иммуни-
тет, защищающий его от этих недугов. Так
и здесь, профилактика социальных отклонений
строится на выработке нравственного иммуни-
тета ко всяким социальным порокам. Понима-
ете, чтобы ребёнок научился различать добро
и зло, белое и чёрное, необходимо добро пока-
зывать ему на фоне зла, белое показывать
на фоне чёрного. Тогда на основе этого кон-
траста добро будет выглядеть выигрышно.
А если белым писать по белому, то никто ни-
чего не прочитает. Разве не так?

Поскольку этот разговор был в рамках право-
славного форума, а моя собеседница всячески
себя позиционировала как человека православ-
ного, то у меня невольно вырвалось:

— Вы, наверное, буддистка? Или вы сторон-
ница даосизма?

Мой вопрос явно возмутил собеседницу:

— С чего вы взяли? Я православная.

— Вы приравняли добро и зло. Вы ут-
верждаете, что устремление к добру не-
возможно без прививки злом. Неужели
вы думаете, что в православии зло —
это сущность, равновеликая добру? Не-
ужели вы допускаете, что соотношение
между добром и злом устроено
по принципу «инь-ян»? Неужели вы
полагаете, что духовная сфера человека
устроена точно так же, как телесная,
а ваша стратегия прививочной профи-
лактики даст положительные плоды?..

...На этом я прерву этот показательный
диалог, заставивший меня использовать
его на встречах с педагогами.

Áåññîâåñòíîñòü êàê ìàññîâàÿ óòðàòà
ñïîñîáíîñòè ðàçëè÷àòü äîáðî è çëî

Впоследствии, работая с классными ру-
ководителями, советниками по воспита-
нию, социальными педагогами, замести-
телями директоров по воспитательной
работе на курсах повышения квалифика-
ции в региональном Институте развития
образования, я неоднократно возвращал-
ся к этому разговору, не называя имени
этой чиновницы. И к моему огромному
огорчению, абсолютное большинство
педагогов-воспитателей в вопросе о со-
отношении добра и зла, порока и добро-
детели занимали описанную выше пози-
цию, либо вовсе их этот вопрос никогда
не занимал.

И уж совсем катастрофичной выглядела
картина с нашим воспитательским сооб-
ществом, когда задавался вопрос о том,
åñòü ëè ãðà�ü �åæ�ó �îáðî� è çëî�?
Я предлагал три варианта ответа. 

Граница между добром и злом:
1) …àáñîëþò�à, добро и зло несмеши-
ваемы;
2) …îò÷àñòè îò�îñèòåëü�à, в некото-
рых случаях граница стирается (смотря
с какой стороны посмотреть);
3) …отсутствует, понятия добра и зла
всегда и везде óñëîâ�û è îò�îñèòåëü�û.



ступка; чувство, побуждающее к истине
и добру, отвращающее ото лжи и зла; не-
вольная любовь к добру и к истине»
[2, c. 351].

Произошло печальное нисхождение îò ñî-
âåñòëèâîñòè как способности различать
добро и зло, устремляться к добру и от-
вращаться от зла ê áåññîâåñò�îñòè как
полному их неразличению и/или безраз-
личию к этому.

Это нисхождение не произошло одномо-
ментно. Оно имеет свои ступени. Попро-
бую путь этого духовного нисхождения
(падения) изобразить в виде нисходящей
таблицы и цветовой метафоры (табл. 1).

Одним словом, ситуация с нашим педаго-
гическим сообществом весьма печальна.

Íåðàçëè÷åíèå äîáðà è çëà ïðèâåëî 
ê óòðàòå ïîíèìàíèÿ íîðìû

Одним из печальных следствий описанно-
го мной нисхождения стало возникновение
так называемой позитивной девиантологии
как оправдания порока.

Вместо абсолюта истины процветает плюра-
лизм мнений, что неизбежно приводит
к размыванию понятия �îð�û. Отклонения
от нравственных норм теперь, оказывается,
могут быть не только отрицательными,

Распределение ответов в большинстве случа-
ев (а я это проверял десятки раз) было сле-
дующим: один-два человека уверенно выби-
рали первый вариант (значительная часть 
аудитории смотрела на них недоуменно), ос-
тальные примерно поровну разделялись
в своём выборе межу вторым и третьим ва-
риантами. И чем моложе была аудитория, 
тем чаще выбор падал на третий вариант,
а первый исчезал вовсе.

А в студенческой аудитории (а будущие пе-
дагоги по преимуществу девушки) и вовсе 
возникал четвёртый вариант, когда порок 
объявлялся добродетелью, а добродетель —
пороком. Так, на мой вопрос: «Девичья 
стыдливость — это добродетель или по-рок?» 
— большая часть первокурсниц пе-
дагогического отделения ответили, что это 
«признак закомплексованности», «пережиток 
прошлого». Кстати, к моей радости, это не-
мало удивило немногочисленных студентов-
парней.

О чём свидетельствует массовое неразличение 
добра и зла, добродетели и порока? Это тре-
вожный знак утраты совести, которая есть 
«чувство духа человеческого, тонкое, светлое, 
различающее добро от зла» [1, c. 341]. От-
кройте словарь В. И. Даля: «Ñîâåñòü, ж. —
нравственное сознание, нравственное чутьё 
или чувство в человеке; внутреннее сознание 
добра и зла; тайник души, в котором отзыва-
ется одобрение или осуждение каждого по-
ступка; способность распознавать качество по-

À. À. Îñòàïåíêî.  Äûðêà íå ìîæåò áûòü áåç áóáëèêà, à áóáëèê áåç äûðêè ìîæåò
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Таблица 1

Ïóòü ïîñòåïåííîé óòðàòû äóõîâíîãî íà÷àëà â ÷åëîâåêå

Ãðàíèöà ìåæäó äîáðîì è çëîì… Öâåòîâàÿ ìåòàôîðà

…àáñîëþòíà, äîáðî è çëî íåñìåøèâàåìû Åñòü áåëîå (äîáðî) è åñòü ÷¸ðíîå (çëî), 
(íðàâñòâåííûé àáñîëþòèçì) è îíè íåñìåøèâàåìû

…îò÷àñòè îòíîñèòåëüíà, â íåêîòîðûõ ñëó÷àÿõ ãðàíèöà Ìåæäó ÷¸ðíûì è áåëûì åñòü ðàçìûòàÿ ïîëîñà ñåðîãî, 
ñòèðàåòñÿ (ñìîòðÿ ñ êàêîé ñòîðîíû ïîñìîòðåòü) øèðèíà êîòîðîé çàâèñèò îò ñòåïåíè íðàâñòâåííîãî 

ðåëÿòèâèçìà (îòíîñèòåëüíîñòè)

…îòñóòñòâóåò, ïîíÿòèÿ äîáðà è çëà âñåãäà è âåçäå óñëîâíû Âñ¸ ãðÿçíî-ñåðîå
è îòíîñèòåëüíû (íðàâñòâåííûé ðåëÿòèâèçì)

…ïåðåâ¸ðíóòà, çëî îáúÿâëåíî äîáðîì, à äîáðî — çëîì ×¸ðíîå îáúÿâëÿåòñÿ áåëûì, à áåëîå — ÷¸ðíûì
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но и положительными. Даже в околонаучных
книжках о положительных девиациях пишут,
что «мы исходим из принципа полипарадиг-
мальности в любой науке и принципиальной
невозможности “установить” (познать) единст-
венно верную Истину» [3, c. 6]. Такая вот те-
перь девиантология! Нарушители норм теперь
бывают и плохие, и хорошие.

Представьте себе инспектора ДПС, который
остановил водителя и выписал ему… премию
за нарушение правил в лучшую сторону. Улы-
баетесь? На сферу дорожного движения,
к счастью, релятивизм не распространился,
а вот в сферу нравственности проник. 

А уж если проводить аналогию с врачебной
практикой, то тогда надо разработать теорию
«положительной медицины», которая должна
разделить все болезни на хорошие и плохие
и отвергнуть понимание здоровья как отсут-
ствия болезней. К сожалению, такая странная
медицина уже есть. Половые извращения уже
объявлены нормой и исключены из перечня
болезней. Не за горами то время, когда они
будут объявлены положительными девиациями
и сексуальной одарённостью.

Найти человека (в том числе и среди педагогов),
убеждённого в том, что между добром и злом
не может быть полосы серой относительности,
непросто. Убеждался в этом неоднократно.
А значит, ещё раз акцентирую внимание на том,
что общество утрачивает совесть как индикатор
добра и зла. Самое печально, что педагогическое
сообщество не стало в этом исключением. 

Î òàêòèêî-òåõíè÷åñêèõ ñâîéñòâàõ 
ïîðîêà è ïóòÿõ åãî ïðåîäîëåíèÿ

Если описанное мной в первой части статьи
распространённое (и очень упрощённое) пони-
мание соотношения между добром и злом как
равнозначными и равновеликими сущностями
не соответствует нашему традиционному миро-
воззрению, то как разобраться педагогу в том,
а что же ему соответствует?

Попробую объяснить это популярно, может
быть даже упрощённо, как это иногда делаю
в аудитории для педагогов, занимающихся вос-
питанием.

Традиционное для Русского мира по-
нимание соотношения между добром
и злом состоит в том, что зло не мо-
жет быть без добра, а добро без зла
может. Зло — это «дырка» в добре,
это повреждённость целостности добра.
Поэтому зло не может быть без добра.
А добро может без зла, тогда оно це-
лостно, абсолютно, как говорил
Н. О. Лосский. Простите за кулинар-
ную аналогию, но �ûðêà �å �îæåò
áûòü áåç áóáëèêà, à áóáëèê áåç �ûð-
êè �îæåò. Тогда он коржик. Ещё свя-
титель Григорий Нисский определил,
что «зло мы понимаем не как нечто са-
мостоятельное в нашей природе,
но смотрим на него как на отсутствие
только добра» [4, c. 161].

Если зло есть дырка в добре, то наша
массовая практика профилактики поро-
ков есть не что иное, как расковырива-
ние и так изрешечённой ткани добра.
Мы как бы говорим нашим воспитан-
никам: «Посмотрите, какие отврати-
тельные дырки! Нет, вы только глянь-
те, какие они мерзкие! Вы должны по-
верить, что эти дырки мерзопакостны!»
А пороки в ответ нам ухмыляются:
«Мы бессмертны, потому что вы толь-
ко о нас и говорите».

Вспомнился старый анекдот, в котором
одна собачка говорит другой: «Ты
не знаешь, почему люди такие глупые?
Они почему-то думают, что мы любим
кости». Так и здесь, один грех «гово-
рит» другому: «Ты не знаешь, почему
эти воспитатели такие глупые? Они по-
чему-то думают, что мы исчезнем, если
они нас рекламируют ежечасно и еже-
минутно».

А ведь зло и его представители, кото-
рых мы именуем пороками и грехами,
имеют очень определённые, простите,
тактико-технические свойства, кото-
рые любой педагог должен знать, как
«Отче наш». Этих свойств, как мини-
мум, три.



синергимя как соработничество человека
с Богом. Тогда он дружит с совестью.

Ïîñëåñëîâèå

Однажды на курсах учителей меня спро-
сили: «Если зло — это небытие, то как
оно передаётся? Как может дырка в доб-
ре расползаться и заражать других?».
А вот и может! И здесь на ум приходит
точнейшее описание так называемой ды-
рочной проводимости в полупроводниках
с примесями, когда носителями движу-
щихся положительных зарядов (а значит,
тока) становятся «дырки» (пустоты, про-
рехи, образующиеся в местах отсутствия
отрицательно заряженных электронов),
которые вполне реально проводят ток. 

Так и люди. Помните Плюшкина
у Н. В. Гоголя? Кто он? Он «прореха
на человечестве» [6, c. 116]. Он реаль-
ный «проводник» (точнее, полупроводник)
низменных (дырочных) качеств «дыроч-
ной» личности.

А преодолеть эту дырочную проводимость
и затормозить ток распространения привле-
кательного и заразительного порока можно
только медленно, неспешно, выполняя ра-
боту по преодолению его притягательности,
упрямо штопая истерзанную, истрёпанную
ткань добра, которая ещё как-то теплится
благодаря тем немногим, кто ещё осознаёт
эту истерзанность и не утонул в уловках
нравственной относительности.

А для этого нужны «Разговоры о важ-
ном», в первую очередь для педагогов.
Только где взять этих Учи`телей1 учите-
ле`й? Учителе`й много, а Учи`телей почти
не осталось. Компетентностный подход
всех выкосил... ÍÎ

Первое. Порок ïðèâëåêàòåëå� и ïðèòÿãà-
òåëå�. Он обладает некоей злой «гравита-
цией».

Второе. Он ïðèÿòå�. О сладости греха
не писал только ленивый. 

«Грех сладок, а человек падок» — так ито-
жит первые два свойства русская пословица.

Третье. Он �îñòóïå� и лёгок в усвоении.

Добродетель же имеет свойства с точностью
до наоборот. 

Добро требует усилий. 

Порвать легко, штопать трудно. Пасть лег-
ко, подниматься трудно. 

Для того чтобы, преодолевая притяжение
Земли g, поднять тело массой m на высоту
h, необходимо выполнить работу A = mgh.
Для того чтобы человеку преодолеть «грави-
тацию» порока и подняться на некую духов-
ную высоту, необходимо выполнить колос-
сальную работу по преодолению этого «при-
тяжения». 

Гений Ньютона открыл закон, согласно ко-
торому яблоки падают вниз. Но мне как пе-
дагогу важнее понять закон, согласно кото-
рому яблоки, преодолевая притяжение, ка-
рабкаются на ветки вверх. Ведь дерево, под-
нимая яблоко массой m на высоту h, выпол-
няет работу. А для работы нужна энергия.
Для яблони этот источник энергии Солнце.
И он сверху. И этот источник внешний.

Это как на турнике: подтягиваться трудно,
а шлёпнуться легко. Достаточно отпустить
руки (заглушить совесть), и ты уже внизу.
А там, внизу, как говорил Максим Горький
устами Ужа, «прекрасно... тепло и сыро!»
[5, c. 483].

Для человека дерево может быть примером
духовного восхождения. Для того чтобы
преодолеть притягательность порока, необхо-
дима внешняя энергия Свыше, без которой
это преодоление невозможно. Необходима

À. À. Îñòàïåíêî.  Äûðêà íå ìîæåò áûòü áåç áóáëèêà, à áóáëèê áåç äûðêè ìîæåò

Íàðîäíîå îáðàçîâàíèå / Public education  6’2024
22

1 Слово «учитель» в русском языке имеет две формы
множественного числа: учителя` и учи`тели. Различие
состоит в том, что слово учи`тели относится к «созда-
телям учений» [7, с. 443] или духовным наставникам,
у которых есть последователи, а учителя` — это препо-
даватели-предметники, которые не несут ответствен-
ность за духовное становление воспитанников.
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